HUDBA NA STREDNICH SKOLACH

V navrhu reformy stiednich Skol, publikovaném mini-
sterstvem Skolstvi, zastoupena je hudba nepovinnym vyuco-
vanim zpéwu. | kdyZ detailni nové osnovy nejsou dosud zn&
my, prece, soudé¢ podle navrhu, v zastoupeni hudby ve vyu-
covacim systému nepiindSi novy névrh proti diivéjsku zlep-
Seni. Budiz tedy dovoleno uvést zde zésadni poZadavek
v tomto sméru. Cinim tak také proto, Ze néavrh tento jsem
pronesl jiz diive nekolikrdt v dennich listech (Tribuna a Ces-
koslovenska Republika) a nyni snad je pravy ¢as znova s té-
mito navrhy vystoupit.

PredevS§im je pochybené jestlize zastoupeni hudby na
stiednich Skolach se omezuje pouze na vyucovani zpéwu.
Zpev je nutnym zakladem hudebni vychovy na kolach
obecnych. Pro stiedni Skoly vSak nestagi. Pravé v dobé stie-
doSkolskych studii dostavuje se u hochi mutace, ktera ne-
jednou skon¢i poruchou pévecké schopnosti hlasu. Dale vy-
ucovani pouhému zpévu svym vyznamem dnes stoji daleko
za ostatnimi naukovymi piedméty. K tomu pak piistupuje
neujasnéna a nekritickd predstava o hudebnosti a nehudeb-
nosti u studentd. Nehudebnost se totiz zcela mylné ztotoz-
nuje s neschopnosti zpivat, a protoZze studentt — nezpévakia
je znatné procento, vznikla pochybna piedstava, Ze vyuco-
vani hudbé muaze se tykat pouze téch ,mélo hudebnich", t. j.
zpévaka. Tim vSim se stalo, Ze vyucovani zpévu na stied-
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nich Skolach je nepovinné a Ze tedy zastoupeni hudby ve
vyucovacim systému stoji daleko a daleko za — télocvikem.
Vlastni koren toho pak je v tom, Ze zastoupeni hudby ve vy-
ucovacim planu stdle se nepovaZuje za jinak mozné neZli
zpévem. A proti tomu je nutno postavit principiding jiny
poZadavek.

Rédi se ujistujeme vysokou Urovni své hudebni kultury.
Rikdme si, jaky Ze vyznam ma naSe hudba v naSi narodni
kulture. Prdvem stavime svou hudbu jako rovnocenného kul-
turniho ¢initele vedle své literatury, védy, vytvarného umé-
ni. Ale pfi tom jsme velmi mélo dusledni. Kdybychom toto
vSe mysldi opravdové, musili bychom z toho také uciniti
vSechny disledky pro vychowu. Musdi bychom se postarati,
aby pristi generace tuto rovnocennou kulturni slozku sku-
tené znaly, tak jako povaZzujeme dnes za samozigmé, aby
absolventi strednich Skol méli ur¢itou miru védomosti o bés-
nictvi, o dgjindch atd. Toho se ale vyucéovanim pouhému
zpévu nedosdhne. Zde je nutno zastoupeni hudby ve vyuco-
vacim systému postaviti na zcela novy zéklad, na takovy,
jaky by odpovidal postaveni nasi hudby v celém kulturnim
souboru.

K vS8eobecnému vzdélani, ziskanému na strednich 3ko-
lach, za samozigmou povazujeme znalost zakladnich fakta
z dgjin literatury cizi i naSi, znalost zékladnich forem sloves-
nych a béasnickych, znalost obecnych i t. zv. kulturnich dgjin.
Zadéame pravem od stredodkolskych absolventt, aby vaédali,
kdo byl Sophokles, Ovidius, Dante, Shakespeare, Molicre,
Goethe, atd., o naSich jménech ani nemluvé. RovnéZz mame za
samozigme, aby meéli jasnou predstavu o tom, co je €pos,
drama, lyrika, co je ballada, sondta, co je e volna a vazana,
jaké jsou rymy a pod. Nauka o slovesném slohu jest podstat-
nou ¢asti mluvnice. Jak jinak s hudbou! Kdo z absolventi
vi, co je gregoridnsky choral, vokani polyfonie, ba co je
opera a jak vznikla, co je symfonie, sonata, symfonicka ba-
sef, co je komorni hudba atd.? Vim z vlastni zkuSenosti, jak
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tyto zakladni véci jsou naSi inteligenci casto naprosto cizi.
A kdo z absolventi ma aspon priblizné predstavu o vyznamu
takového Orlanda Lassa, Palestriny, Monteverdiho, Al. Scar-
lattiho, Couperina, J. S. Bacha? Snad jest¢ zaslechnou jména
Haydna, Mozarta, Beethovena, Wagnera, Smetany, Dvo-
idka — ale to je jen ndhodné a vétSinou jaksi ,ex privata
industria®. O moderni hudbé rad&ji ani nemluvit. A nepatii
znalost téchto veéci rovnéZz ke vSeobecnému nutnému vzde-
[&ni? Neni vzdélani, které vylucuje cely tento mohutny proud
kulturni, kusé a neharmonické ? Nezanedbava se zde nad-
miru vyznamna slozka kulturniho vyvoje, jez by v dneSnim
specialisatnim  systému  vyu¢ovacim mohla byti zdravou a
také potiebnou protivahou proti  jednostrannée intelektudlni
wychove? Je pravda, Ze nekteri jednotlivci v hodinach zpévu
seznamuji Z&ky s hlavnimi zjevy hudebniho vyvoje. Ale to
jsou vyjimky a pak jde zde o to, Ze to neni nic systema-
tického, nebot' déje se tak v predmétu nepovinném a jesté
k tomu vyjimetné a tedy neni nauka o téchto vécech
vklinéna ve vyucovaci systém. A o to jde: aby znalost z&
kladnich fakta hudebni kultury nebyla ponechana néhodg,
nybrz aby byli vSichni absolventi stiednich Skol nuceni si
ji osvojiti.

To pak je mozné jeding, zavede-li se do ucebné osnovy
povinny predmét , nauka o hudbe". Vyslovné pravim: nikoliv
zpev, nybrz nauka o hudbé. To znamena je to predmét nau-
kowy, nikoliv prakticky, podobné jako dé&jepis a literarni dé-
jiny s mluvnici. Tato ,nauka o0 hudb&" nema uUcdem vésti
k praktické dovednosti hudebni, tak, jako hodiny mluvnické
nemaji Ucelem vychovavati basniky. K praktické vychoveé
hudebni uréeny jsou konservatoie. V nauce o hudbé ale by
Slo o to, aby budouci intdigence nabyla z&kladniho porozu-
meéni pro hlavni fakta hudebni kultury. Aby s zde osvogjila
ty védomosti, jichz je pramérnému inteligentu tireba k ch&
pani tak dalezitého kulturniho komplexu, jakym je hudba
Tedy minéna je zde nauka o hudbé vzhledem ke vnimani hudby
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a nikoliv k vykonnosti nebo k tvoreni. Nauka o hudbg, jez
by podavala studentim pristupnou latku, kterou veédecky
zpracovdva hudebni veda, podobng, jako na pi. déjepisec po-
dava zakladni vysledky védeckého historického badani.
Proto také kvalifikaci pro wvyucovani té&o stiedoSkolské
»hauce 0 hudb¢" bylo by mozno nabyti jediné pred védec-
kou statni komisi pro ucitelstvi na strednich 3koléch, tedy
pravé tak, jako na pi. v piipadé déjepisu, ¢estiny a pod. Zde
by byla tedy hudebni véda piitazena k dosavadnim zkuSeb-
nim predmétam jako novy skupinovy piedmét.

Jeding tim, kdyZz by tato nauka o hudbé byla zavedena
jako naukovy predmét, jenz podava vysledky naukové dis-
cipliny, pak by se mohla postaviti na roven s ostatnimi pred-
méty ucebné osnovy, jakozZto piredmét povinny, uréeny
k doplnéni vSeobecného vzdélani. Namitka, Ze by povinnost
tohoto predmétu narédzela na ,nehudebnost" nekterych Zaka,
neobstoji pred kritikou. Obsah toho slova ,nehudebni” je
stdle zna¢né neujasnén a proto se s nim operuje podle po-
tteby. Nehudebnost se vétSinou zaménuje za neschopnost
prakticky provozovat hudbu, a uz jakkoliv. P¥i tom se vSak
zapoming, Ze aktivni hudebnost (bud’ tvorit nebo reproduko-
vat) a pasivni hudebnost, t. j. vniméni a porozuméni, jsou
dvé véci vedle sebe Jsou pripady, u nichz je pasivni hudeb-
nost vyvinuta na vysokém stupni, kdeZto aktivni jest pfi
tom minimélni. V takovych ptipadech setkdvame se s pozo-
ruhodnou bystrosti a bezpecnosti postiehu hudebniho, s vy-
vinutou soudnosti estetickou i kritickou. Naproti tomu c¢asto
aktivni hudebnost byva doprovazena jednostrannou a zcela
subjektivné vymezenou schopnosti receptivni. Proto rozumét
slovem , hudebnost” pouze hudebnost aktivni, jest omyl sice
stdle znacné rozSifeny, ae tim nikterak opréavnény. Naopak:
u obecenstva a o vychovu pristiho receptivniho obecenstva
piece jde v otézce hudebni vychovy na stfednich Skolach —
rozhoduje o vétSi nebo mensi mite jeho hudebnosti predevsim
pasivni hudebnost. Zde jde o to, tuto receptivni hudebnost co
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neivice povznésti a priblizit ke kulturni drovni dnesni tvorby
a ceého jgiho dosavadniho vyvoje.

Tvrdim pak, Ze tato pasivni hudebnost (schopnost byt
piistupen hudebnim dojmaim a je uvédoméle chdpat) jest
Zjevem vSeobecnym a Ze jgi nedostatek jest podobnou indi-
vidualni, organickou vadou, jako na pi. datonism ve sf&e
optické. Naprostd nehudebnost (aktivni i pasivni) jest tedy
Zievem vyjimednym, chorobnym, s nimZ nelze pocitat v naSi
otazce, podobné jako pripady na pi. specifické neschopnosti
pro matematiku nemohou byt divodem pro odstranéni to-
hoto predmétu z ucebné soustavy. Disposice aspon k pasivni
hudebnosti ma kazdy normani student stiedoSkolsky. Jsou
ovSem razné menSi nebo vyvinutési. A zde pravé by bylo
ukolem ,nauky o hudb¢", aby tyto disposice byly jednak
vypéstovany a vytiibeny, jednak aby jich naSe budouci in-
teligence dovedla uvédoméle uzivat ke svému kulturnimu
obohaceni atedy i k povzneseni celé Urovné hudebni kultury.

Tuto ,nauku o hudb&" navrhuji pro wsSi tridy stred-
nich Skol, tedy pro vék, v némz se otvird porozuméni pro
komplikovangjsi Gtvary duchovni kultury. Té&o nauce by
byla vyhrazena jedna povinn4 hodina tydne. Tim by pocet
predméta  ucebnych se nikterak podstatné nezatiZil, nehled¢
k tomu, Ze cely charakter t&to nauky a jgi ndzorné trakto-
vani by znamenalo vhodné duSevni osvéZeni a povzneseni
vedle jinych naukovych predméti. | na to tieba polozit du-
raz, Ze tato nauka o hudbé¢ by mela velky vyznam pro mravni
wychowu Z&kt. Nebot' zde by poznali na velkych piikladech,
kolik sebezapteni, zaniceni pro mySlenku, kolik duSevniho
napéti a duSevni prace vyZaduje takovy hudebni vytvor.
Pro niZsi tiidy navrhuji zpév, jako je dosud, ae spojeny s ele-
mentérni naukou o hudbg. Tento zpév by byl jednou hodinou
povinny a jednou hodinou nepovinny (sborovy zpév pro
hlasové nadané). Ve vySSich tiidach zustal by zpév nepovin-
ny vedle nauky o hudbg.

Léatkovy okruh ,, nauky o hudb&" v nejhrubSich obry-
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sech: 1. Za&kladni formy hudebniho projevu s kratkym vyvo-
jovym nastinem a psychologickym vykladem. Co je sonéta,
symfonie, symfonick&d bésen, opera, oratorium atd. Toto vSe
vyluéné se stanoviska vniméni. Tedy ucelem by bylo, vést
k samostatnému rozpoznani na zéklade poslechu. 2. Z&kladni
hudebné historické védomosti, hlavné o Zivoté a dile vyznac-
nych tvarci. Jak by tato latka byla rozdélena do t¥i po prip.
Ctyt vySSich trid stfedni Skoly, bylo by véci detailniho n&
vrhu, jenz by také latku, zde nejstru¢néji naznacenou, urcité
precisoval.

Je jisto, Ze mezi vyznamem hudby v dnedni kulture a
mezi pramérnym stavem obecenstva je dnes velka propast.
Dasledky toho mohou vé&n¢ ohrozit dalsi vyvoj hudebni
kultury, nebot’ je jasno, Ze hudba, jako kazdy jiny obor kul-
tury, je ve svém rozvoji podminéna neen tvaréi cinnosti,
nybrz i svym postavenim socidlnim. Dnes ae obecenstvo
ztraci blizSi pomér k hudbé. Jevi se to v jeho Ucasti na kon-
certech a divadle, Ize to pozorovat na ziggmé nechuti k umg-
leckym podnikim atd. Tuto krisi dneSniho hudebniho Zi-
vota, kterd se stava stdle povézlivejsi, nelze vysvétlovat ja-
kousi l'art pour [l'artistickou isolaci dneSniho umeéni. Umeéni
ve svém rozvoji se nedd zastavit a nic by nebylo osudngjsi,
neZli chtit snizit uméni k receptivni schopnosti lidu, jak
chtéji nekterd nepromySlend hesla. Naopak, Ukol specialisace
uméni spatiuji predevSim v tom, privést chdpavost a poro-
zumeéni lidu pravé k nevyspélgSimu umeéni a tak pieklenout
onu propast mezi modernim uménim a obecenstvem. Jak ae
toho docilit? Je to mozné jeding soustavnou praci vychovnou.
A je prirozeno, Ze neuspédnéji ji lze provadét tam, kde jsou
k tomu nelepsi podminky: na stiednich Skolach. Dokud ale
zde hudba bude daleko za télocvikem, dotud neni nadéje na
ZlepSeni. Jde o to, domyslit a provést dusledek toho, o ¢em
panuje vSeobecné presvédéeni: Ze hudba je u nas podstatnou
sozkou kultury. Je-lli tomu tak, pak je nutno, aby nase in-
teligence o té&o sloZce také byla soustavné vzdélavéna. V z&
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jmu veSkeré nadi kultury je, abychom meéli hudebné vzdélané
a poucené obecenstvo, u néhoz by nutna mira vnimavosti a
porozuméni nebyla ponechéna nahodé. — To ae lze uskutes-
nit jeding pronikavou a zasadni reformou v zastoupeni hudby
na stiednich Skoléch.

Hudebni rozhledy 1—1924 /25, str.
147—150.

Helfertav hluboky zgjem o hudebni a uméleckou vychovu pramenil
z védeckého a uméleckého studia a z presvédceni, Ze se hudebni vychovy
mé dostat vSem bez rozdilu. Jako zék Otakara Hostinského Sitil Helfert
jeho myslenky o socialisaci uméni, a splnéni pozadavki obecné hudebni
vychovy spravné kladl piedevSim do Skol obecné vzdélavacich, potingjic
matefskou pies stiedni (dnesni osmileté a jedenéctileté) k vysokym. Za
tento pozadavek bojoval Helfert vSude: védeckym spisem, v dennim
tisku, prednaskami v Hudebni Bud¢i Besedy brnénské, v rozhlase i na
vysokeé Skole a prakticky jako dirigent Orchestraliniho sdruzeni. Nejvétsi
vyraz tomuto pozadavku dal ve svém spise Zaklady hudebni vychovy na
nehudebnich Skoléach (1. vyd., Praha 1930, II. vyd., r. 1956, ve Stétnim
pedagogickém nakladatelstvi rev. Boh. Stédroi). V ném rozvadi a pro-
hlubuje to, co nagtinil v nyni preti&téném ¢lanku: Hudba na stiednich
Skolach. Hudebnost je vSem normanim lidem dana, Cechtim a Slovakam
ptimo vrozena. To zdirazioval jiz Jan Amos Komensky svym hesem:
Musica maxime nobis naturalis est. V duchu jeho zasad dluzno rozvijet
hudebnost na vSech nehudebnich Skoléch, jimiz prochézeji vSchni. Hu-
debni Skoly maji poslani zvlastni, jsouce uréeny hlavné pro nadané a pro
ty, ktefi se chtgji hudbé vénovat jako svému povolani. Hudebnost je
dvojiho druhu: aktivni (hudbu tvorit i provadét) a receptivni (hudbu
uvédomele vnimat). Oboji nutno rozvijet na nehudebnich Skolach zpe-
vem. Rozumi se ovSem, Ze receptivni hudebnost se tiibi na nehudebnich
&koléach i vzdéladnim hudebné theoretickym, historickym a estetickym.
Zpév v&ak je staly pravodce hudebni vychovy na nehudebnich skoléach.
Tomu se ma dostat na vSech stupnich nehudebnich Skol rovnocenného
zastoupeni s ostatnimi predméty.
Vedle tohoto ¢lanku a spisu Zaklady hudebni vychovy na nehudeb-
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nich skolach napsal Vlad. Helfert jeste cetné prISpery a

poj ednani hu-
debni vychové. Srov. o tom uvodm bibliografii v 1. vyd.
vzpomenutého

spisu. K tomu jeté Helfertav ¢lanek: Hudba na nehudebnich
Skolach (Car
sopis Hudebni rozhledy 1V—1928, 3), c¢lanek Bohumira
Stédroné: Vlad.
Helfert a hudebni vychova (¢asopis Hudebni vychova 11—
1955, str. 41).

Prohl&Seni Svazu ¢s. skladateltt hudebnich védci a koncertnich
umélci

o hudebni vychové (Hudebni rozhledy 1X—1956, 45) a jiné
cetné Slanky
v Hudebnich rozhledech i Hudebni vychové 1955—56.
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